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Ministerio Publico Tutelar
de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires



La ratificacion de la Convencion sobre los Derechos del Nino, su posterior incor-
poracion a nuestra Constitucion Nacional, la sancion de la Ley Nacional de Pro-
teccion Integral de Derechos de Ninas, Ninos y Adolescentes, N2 26.061y la ley
local Ne 114, abren un proceso de transformacion profunda respecto de las con-
cepciones juridico-sociales de la infancia que moldearon las intervenciones es-
tatales sobre las personas menores de edad durante mas de 80 anos de nues-
tra historia.

La Ley 10.903, de Patronato de Menores, que rigio desde 1919 hasta su deroga-
cibn en 2005 con la sancion de la Ley 26.061, establecio un modo de interven-
cion focalizado en la separacion de los ninos/as de su medio familiar por causas
asistenciales y la consecuente institucionalizacion como medida de proteccion.
De este modo, el Estado llevaba adelante practicas tutelares y discrecionales
que tenian como consecuencia la judicializacion de cuestiones sociales.

La Convencion, la ley 26.061 vy la ley 114 consagran un nuevo paradigma que
propone un sistema de proteccion integral, cuyo punto de partida es el reco-
nocimiento de las personas menores de edad como sujetos de derechos, y su
modo de intervencion se estructura sobre las politicas publicas universales.

A la luz de la nueva normativa, la institucionalizacion debe ser considerada
como una alternativa excepcional, limitada en el tiempo y de Ultimo recurso,
pues debe ser adoptada una vez agotadas las instancias previas. En este en-
tendimiento, la familia y/o los referentes afectivos de los ninos/as son conside-
rados como el lugar privilegiado para el desarrollo integral de éstos.

Es asi que corresponde al Estado desplegar todas aquellas acciones tendien-
tes a lograr la promocidn, proteccion y restitucion de los derechos de ninos/as
dentro de sus dmbitos familiares y comunitarios, a través de politicas publicas
universales y entendiendo a la institucionalizacion como la Ultima alternativa.



La actual normativa impone la obligacion de redefinir los roles y funciones de
las instituciones con competencia en temas de infancia, como es el Ministerio
PuUblico Tutelar del Poder Judicial de la Ciudad Autdbnoma de Buenos Aires, las
cuales fueron creadas atendiendo a un modelo de intervencion que ha queda-
do derogado.

En sintonia con la nueva institucionalidad de la infancia, esta Asesoria Gene-
ral Tutelar ha redefinido su mision principal a fin de promover la justa aplica-
cion de la ley, la legalidad de los procedimientos vy el respeto, la proteccion vy la
satisfaccion de los derechos y garantias de los ninos, ninas y adolescentes y de
los adultos afectadas en su salud mental.

Para ello, se ha propuesto una intervencion estrictamente vinculada al contralor
de la politica publica local a traves de acciones de monitoreo, interpelacion, articu-
lacion y seguimiento del debido funcionamiento de las instituciones del Estado.

Dentro de estas acciones y en el marco de la Ley Organica de Ministerio Publico,
Ne 1903, la Asesoria General Tutelar y las Asesorias de Primera Instancia ante
el Fuero Contencioso, Administrativo y Tributario, llevan adelante visitas e ins-
pecciones institucionales a los dispositivos de albergue de personas menores
de edad, propios y conveniados con el Gobierno local.

Este documento presenta las principales conclusiones del andlisis de las politi-
ca de institucionalizacion de la C.A.B.A., siendo la fuente de informacion privile-
giada los datos recabados en visitas a las distintas sedes.



1. LA POLITICA DE INSTITUCIONALIZACION DE NINOS/AS Y JOVENES COMO RE-
GLA Y NO COMO EXCEPCION

La asignacion presupuestaria y las practicas institucionales evidencian que
la respuesta de la politica pUblica del Gobierno de la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires (CABA), cuando se trata de nifos, nifas y jovenes provenientes
de familias en situacion de pobreza, sigue siendo la histoérica institucionali-
zacion en dispositivos de albergue. Del andlisis sobre la asignacion y ejecu-
cion del gasto de diversas politicas sociales implementadas por el Gobierno lo-
cal, surge que el 42% del presupuesto general destinado a la Direccion General
de Ninez, se asigna al Programa de Atencion de Ninez y Adolescencia en Situa-
cion de Vulneracion Social, que consiste principalmente en politicas de interna-
cion de nifos en instituciones de albergue' (ver cuadro 7).

Consecuentemente, la medida de separacion del nino del medio familiar que
la normativa vigente? dispone como excepcional, se transforma en una me-
dida ordinaria y no de Ultimo recurso, particularmente cuando se trata de
ninos y ninas pobres.

En la actualidad permanecen institucionalizadas en la Ciudad mil trescientas
treinta y dos (1332) personas menores de edad, de las cuales seiscientas no-
venta y cinco (695) han sido dispuestas por la autoridad local (Consejo de De-
rechos de Ninos, Ninas y Adolescentes) .3

Las propias instituciones de albergue reconocen a la pobreza como una de las

1 Ministerio Publico Tutelar de la C.A.B.A.: Ninez, adolescencia y salud mental en la Ciudad de Buenos Aires. Experien-
cias, avances y desafios. Informe de gestion del MPT periodo 2008, Buenos Aires, 2009.

2 Nos referimos a la Convencion sobre los Derechos del Nifio, la ley 260061y la ley 114.

3 Dato extraido de la base de datos de la Asesoria General Tutelar. Cabe aclarar que en la cantidad total de personas ins-
titucionalizadas estan contempladas aquéllas internadas en Comunidades Terapéuticas vy las institucionalizaciones dis-
puestas por otros organismos (Poder Judicial, Servicios Locales de Proteccion de Derechos de la Pcia. de Buenos Aires).
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causas principales que afectan a las familias de los ninos/as y jovenes*, cues-
tion que pone en vista que el Estado local administra la internacion en incum-
plimiento con el principio legal que ratifica que la separacién del medio socio fa-
miliar no puede en ningun caso deberse a la falta de recursos economicos®.

Es decir, el Estado local prioriza las politicas que promueven el antiguo mo-
delo de patronato, caracterizado por la separacion de los ninos de sus fami-
lias y su comunidad, para su internacion en instituciones que prestan servicios
de albergue, en franco incumplimiento del plexo normativo de proteccion de
derechos humanos.

De esta forma, el fortalecimiento tanto familiar como de la propia autono-
mia para la generacion de planes de vidas propios, no es eje rector de las
politica del GCBA, en contraposicion con los mandatos normativos que esta-
blecen la excepcionalidad de la institucionalizacion.

Ademadas, la politica de institucionalizacion en la Ciudad no se encuentra lo su-
ficientemente controlada por el GCBA. Si bien el sistema de proteccion de de-
rechos es el que dispone y subsidia los ingresos y estadias de los ninos/as en
las instituciones, la administracion de los dispositivos de albergue, asi como en
muchos casos, la decision sobre el futuro de los chicos, queda, en la practica,
en manos de las organizaciones no gubernamentales tercerizadas. Se observa
que el 90% de las instituciones de albergue son conveniadas siendo la asisten-
cia econdmica provista por el Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires la fuente
de financiamiento principal®.

4 Casi el 90% de las instituciones han mencionado a la pobreza como una de las causas que dieron origen a la insti-
tucionalizacion.

5 Art.33in fine, Ley 26.061.

6 Del andlisis de los convenios entre el Gobierno de la CABA y las instituciones de albergue, y acuerdo a informacion
suministrada por una funcionaria del Ministerio de Desarrollo Social en el marco del Plenario del Consejo de Derechos
de Nifias, Nifios y Adolescentes, en octubre de 2009, surge que el monto mensual por beneficiario segun tipo de dispo-
sitivo es el siguiente: Paradores, $1.071; Materno- Infantil, $1.306,5; Convivencial, $1.330; Comunidad terapéutica, $2.025;
Atencidn especializada, $2.099; Atencion de necesidades especiales/discapacidad, $4.717,5 y Salud Mental, $5.988.



Cuadro 1: Presupuesto asignado para el 2009 a la Direccion General de Ninez
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UEJEC 476

Dir. Gral. de Nifiez y Adolescencia 143.039.714
PROG 31

Atencion Nifiez y Adolescencia en Situacion de Vulnerabilidad 76.068.995
PROY O

Atencion Nifiez y Adolescencia en Situacion de Vulnerabilidad 11.350.000
PROY1

Conduccion 5.112.610
PROY 3

Centros de Atencion (Caina, paradores y hogares) 56.944.043
PROY &

Atencion en Situaciones de Emergencia Social Infantil — Equipo Movil 2.662.342
PROG 32

Desarrollo Integral 59.360.669
PROY 5

Centros de Desarrollo Infantil — Cedis 22.913.155
PROY 8

Casas del Nifio y Adolescente 5.332.920
PROY 9

Centros de Accion Familiar — Caf 17.439.459
PROG 35

Fortalecimiento de Vinculos 7.610.050
PROY 11

Acompanamiento Hospitalario y Terapéutico 1.440.090
PROY 12

Estrategias de Egreso 3.851.470
PROY 13

Equipos Zonales de Fortalecimiento 1.363.170
PROY 14

Prevencion y Asistencia a las Victimas de Explotacion Sexual Comercial Infantil ~ 955.320
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2. LA VULNERACION INTEGRAL DE DERECHOS DE LOS NINOS INSTITUCIONALI-
ZADOS EN LA CIUDAD DE BUENQS AIRES

A partir del analisis de los datos relevados por el Ministerio Publico Tutelar du-
rante las visitas a instituciones de albergue, se observan sistematicas vulnera-
ciones a los derechos y garantias de los ninos/as. Ello ocurre, entre otras causas
que convergen, por falta de articulacion de los distintos responsables institu-
cionales, delegacion sistemdtica de responsabilidades en las organizaciones no
gubernamentales tercerizadas, inexistencia de una oferta programatica de po-
litica publica que permita el trabajo serio y sostenido para la inmediata exter-
nacion de los chicos, asi como de fortalecimiento o vinculacion familiar y la ge-
neracion de planes de vidas autbnomos en caso de tratarse de jovenes.

A continuacion exponemos una serie de situaciones que dan cuenta de la vul-
neracion de algunos derechos fundamentales en particular:

a) Derecho a la Convivencia socio familiar y posibilidades de egreso

Uno de los aspectos a trabajar con mayor prioridad cuando se trata de ninos y
ninas alojados en instituciones, es el restablecimiento de la convivencia fami-
liar y el inmediato egreso de los ninos y ninas de las instituciones. Sin embar-
go, el seguimiento del funcionamiento de los dispositivos de albergue da cuen-
ta de que las acciones de los actores intervinientes en cada caso lejos estan de
poder cumplir con este objetivo.

Al respecto, se evidencia que:

- El Estado local no genera condiciones para favorecer el derecho a la revin-
culacion familiar y comunitaria.
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- El abordaje vincular queda liberado a las acciones que desarrollen las ins-
tituciones de albergue.

- Muchas de las instituciones enuncian que albergan ninos/as y jovenes en
condiciones de egreso y/o autovalimiento, posibilidad que se ve obstruida
debido al incumplimiento del Estado que omite actuar en forma oportunay
carece de recursos para el acompanamiento familiar, la generacion de pro-
yectos autonomos y el desarrollo de estrategias para la capacitacion e in-
clusion laboral de los jovenes institucionalizados (ver grafico 7).

- El derecho a la revinculacion familiar y/o con referentes afectivos queda
alarmantemente minimizada a la disposicion de visitas, y en términos ge-
nerales, por fuera de un plan de trabajo estrategico entre el Estado y las
ONGs conveniadas.

- El alto porcentaje de instituciones conveniadas y ubicadas en la Pcia. de Bs.
As. atento a las distancias geograficas entre éstas y las referencias familia-
res y sociales de ninos/as y adolescentes, obstaculiza las posibilidades de
revinculacion y/o rearmado de lazos sociales, en virtud de la inexistencia de
acciones estatales para costear, por ejemplo, los gastos de vidticos.

En sintesis, la falta de medidas que, principalmente, deberia llevar adelante el Po-
der Ejecutivo local, tendentes a favorecer la desinstitucionalizacion, no compor-
tan solamente un incumplimiento de las normas legales, sino que contribuyen a
reforzar las practicas tutelares, pues implica disponer arbitrariamente de la vida
de los sujetos, debilitando su estatus juridico y social, cosificandolo y volviéndolo
objeto de tutelq, reeditando intervenciones caracteristicas del patronato.

b) Derecho a la Salud

A partir del relevamiento de datos en el marco de las visitas institucionales, se
ha podido observar:
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- Reciente saturacion del sistema de salud, principalmente vinculada a la di-
ficultad para el acceso a turnos hospitalarios en tiempo y formay a la
demora en la provision de medicamentos. Estas situaciones afectan no-
toriamente el derecho a la salud de los ninos/as institucionalizados.

- Alto porcentaje de instituciones de tipo convivencial’, cuya poblacion reci-
be medicacion psiquidtrica. El 56% de las instituciones asume tener pobla-
cion medicada psiquiatricamente.

- Intervencion insuficiente de programas especializados para el abordaje de
los ninos, ninas y jovenes institucionalizados con historias vinculadas alas
violencias y abusos.

Respecto de las internaciones en dispositivos orientados a la atencion de ninos,
jovenes con afectacion en su salud mental, se observa:

- Ausencia de control judicial y de supervision y fiscalizacion sistematica de
organismo especializado del GCBA que posea las aptitudes y recursos téc-
nicos idoneos para controlar seriamente el abordaje de los nifos (Direccion
General Adjunta de Salud Mental).

- Demora para el otorgamiento de pensiones por discapacidad.

7 Esdetener en cuenta que el objetivo declarado para esta modalidad consiste en:la ' (...) atencion de nifios que pre-
sentan autonomia y maduracion psicofisica acorde a su edad, que les permite desarrollar una vida cotidiana social-
mente integrada”. Cabe destacar que en los recursos humanos profesionales exigidos, por la Direccién General de Ni-
nez y Adolescencia a este tipo de modalidad, no se encuentra la disciplina de psiquiatra. A diferencia de los objetivos
declarados para la modalidad de atencion especializada a saber:”(...) es una prestacién que contempla la atencion
de nifios, nifias y adolescentes, que requieran mayor contencion profesional relativa a su salud mental (...) y que con-
templen la administracién de medicacion especifica si fuera necesario”. Lineamientos de la Direccion General de Ni-
fez y Adolescencia, marzo 2008.
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En el caso de las comunidades terapéuticas, se subraya:

- Ausencia de la Coordinacion de Politicas Sociales en Adicciones en la super-
vision y control de tratamientos en estos dispositivos conveniados por la
Direccion General de Ninez y Adolescencia.

c) Derecho a la Educacion

Respecto del acceso a la oportuna y adecuada educacion, hemos vislumbrado
distintos tipos de dificultades que obstaculizan el acceso a este derecho en el
caso de muchos de los ninos alojados en instituciones subsidiadas por el GCBA:

- Se presentan altos niveles de no escolarizacion de ninos y jovenes institu-
cionalizados, especialmente para la franja etaria de jardin maternal y po-
blacion puber-adolescente.

- Graves demoras para la insercion escolar de la poblacion institucionaliza-
da, una vez iniciado el ciclo lectivo.

- Grave afectacion de las posibilidades educativas para la poblacién en
tratamiento de adicciones, en tanto el desarrollo de dichas oportunidades
depende en gran medida del logro de convenios entre cada Comunidad Te-
rapéuticay el drea de educacion correspondiente.

- Casinula incidencia de la institucionalidad local para la resolucion efectiva
de los obstdculos en materia educativa. Las instituciones de albergue ase-
guran que la resolucion de las dificultades vinculadas al derecho a la edu-
cacion depende de su accionar unilateral.
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d) El acceso a la asistencia de un abogado como garantia minima de proce-
dimiento

Se observa una sistematica violacion a la garantia dispuesta en el art. 27, inc. ¢),
delaley 26.061: el acceso a la asistencia de un abogado. Tan sélo el 12% de los
ninos/as y adolescentes institucionalizados tienen abogado designado.

- Todas las instituciones reconocen la practicamente nula presencia de
abogado del nifio, entendida en los términos del Art. 27, inc. ), de la ley
26.061.

- Un alto porcentaje de instituciones de albergue refieren que desconocen Ia
existencia de la figura del abogado del nino.

- Se observa un alto porcentaje de ninos/as y jovenes institucionalizados
que, teniendo abogado del nino designado, no reciben visitas del mismo.
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Grafico 1: Ninos/as y jovenes institucionalizados con posibilidad de egreso
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Grafico 2: Dificultades mas relevantes para el acceso y la efectivizacion del derecho a la salud
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3. IRREGULARIDADES Y DEFICIENCIAS EN EL CONTROL ESTATAL DE LA POLITI-
CA DE INSTITUCIONALIZACION DE NINOS/AS

- La ubicacién territorial de los dispositivos de albergue

La mitad de las sedes institucionales conveniadas por el Gobierno de la Ciu-
dad de Buenos Aires se ubican en la Pcia. de Buenos Aires: en la practica, esta
condicion desdibuja las responsabilidades del Estado local en sus funciones de
fiscalizacion y control, como si la localizacion geografica en la Pcia. de Buenos
Aires - condicion contemplada para la celebracion de convenios - lo eximiera de
SUS Compromisos en esta materia.

Es decir que para la mitad del universo institucional conveniado, la fiscaliza-
cion y el control quedan sujetos a las I6gicas municipales y provinciales.

No menos grave es identificar que, dado que el convenio con instituciones
ubicadas en la Pcia. de Buenos Aires no aparece acompanado por acciones
concretas y efectivas del Estado para favorecer las vinculaciones socio fa-
miliares, la distancia geografica lesiona el principio de conservar el centro
de vida del nino/a y joven, en tanto la gran mayoria proviene de la Ciudad de
Buenos Aires o de otras zonas de la provincia.

Se advierte, ademds, que los nifios/as y jovenes institucionalizados en dis-
positivos conveniados ubicados en la Pcia. de Buenos Aires, se encuentran
en condiciones de desventaja para el acceso a la oferta programatica de la
Ciudad; en tanto los programas de apoyatura social (asistencia habitacional,
fortalecimiento familiar, capacitacion e inclusion laboral, atencion con médicos
de cabecera, entre otros) requieren poseer domicilio en la Ciudad de Buenos Ai-
res, requisito que se aplica también a la poblacion institucionalizada en insti-
tuciones ubicadas en la Pcia. de Buenos Aires.
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En sintesis, los ninos/as y jovenes institucionalizados en dispositivos ubica-
dos en la Pcia. de Buenos Aires, devienen en sujetos doblemente desaven-
tajados a instancias del propio Gobierno local.

Las cuestiones mencionadas se agravan en tanto son inexistentes las acciones
orientadas a desarrollar una linea de trabajo interjurisdiccional.

- Habilitaciones

La Ley 2.881 regula las condiciones de habilitacion y funcionamiento de esta-
blecimientos u organismos de atencion para el cuidado de ninas, ninos y ado-
lescentes. La mencionada ley se sanciond en el ano 2008 y desde el 2 de diciem-
bre de dicho ano, se establecid un plazo de 18 meses para que las instituciones
regularicen su situacion conforme a la nueva normativa.

La mayoria de las instituciones conveniadas no han iniciado aun los trami-
tes de habilitacién segun esta normativa, encontrandose mayormente ha-
bilitadas de modo inespecifico (como hotel, comercio, entre otras), formas de
habilitacion que no retnen las condiciones segun los para@metros estable-
cidos para la atencién de ninos, ninas y adolescentes desde la perspectiva
de derechos humanos.

Mds inquietante aun es visualizar que el Estado local no ha arbitrado hasta el
momento acciones para supervisar los procesos de habilitacion de las organi-
zaciones con las cuales convenia.
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4. UN CASO PARADIGMATICO QUE DEJA VER LA POLITICA DE INSTITUCIONALIZA-
CION COMO PRIMER Y UNICO RECURSO DEL SISTEMA DE PROTECCION INTEGRAL
DE DERECHOS

Un grupo familiar compuesto por cinco hijos y su padre fueron desalojados de
la casilla en la que vivian. Al no contar con lugar alternativo de vivienda, los ni-
nos fueron ingresados, por disposicion del Consejo de los Derechos de Ninos, Ni-
Aas y Adolescentes de la CABA (CDNNyA) —autoridad local de proteccion inte-
gral de los Derechos de la Infancia— a una institucion de albergue, separandolos
de su padre y privandolos del derecho a la convivencia familiar.

A través de este caso testigo, se evidencia como el Gobierno local, en vez de
ejecutar politicas publicas adecuadas y respetuosas de los derechos humanos,
como seria la provision de una vivienda, institucionaliza a los ninos.

Del analisis de los convenios entre el Gobierno de la CABA vy las instituciones de
albergue, y de acuerdo a la informacion suministrada por una funcionaria del
Ministerio de Desarrollo Social en el marco del Plenario del Consejo de Derechos
de Ninas, Ninos y Adolescentes, en octubre de 2009, surge que el monto men-
sual por beneficiario en los hogares convivenciales es de $1.330, monto que as-
ciende a un total de $ 6.650 mensuales, teniendo en cuenta que son cinco chi-
cos, cifra que podria solventar el alquiler de una vivienda familiar.

La institucionalizacion debe tener lugar Unica y exclusivamente cuando, en
atencion al interés superior del nino, estos deban ser separados de su grupo
familiar, supuesto que en este caso no sucedia. Ademas la permanencia en ins-
tituciones de albergue debe ser excepcional, subsidiaria y de mas breve lapso
posible, y nunca puede deberse a cuestiones econémicas.

Sin embargo ya han pasado mas de dos anos y los ninos/as continuan insti-
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tucionalizados por idéenticos motivos por los que ingresaron: falta de recursos
economicos y en razon del incumplimiento de las obligaciones a cargo del Poder
Ejecutivo local de proveerles las politicas publicas adecuadas para que puedan
egresar junto a su padre y retomar asi la convivencia familiar.

Siguiendo su mision institucional, la Asesoria General Tutelar, junto con la Ase-
soria Tutelar de Primera Instancia Ne 3, interpuso una accion de amparo a fin
de conminar al Gobierno de la CABA a dar cumplimiento a las obligaciones a su
cargo en su caracter de 6rgano de proteccion de los derechos de los ninos, ninas
y adolescentes. Cabe aclarar que a traves del planteo judicial no se pretendia
que la demandada brinde un mero subsidio habitacional, sino que disponga de
las medidas suficientes para garantizar los derechos al disfrute de la conviven-
cia familiar, una vida plena, derecho a la educacion, esparcimiento, derecho a la
libertad ambulatoria, entre otros. La Ciudad cuenta con numerosos programas,
entre ellos fortalecimiento familiar que provee acompanantes familiares, y que
justamente consisten en las medidas de proteccion integral de derechos previs-
tas enla Ley 26.061 que el Consejo estd obligado a implementar y que hasta el
momento no lo habia hecho, de alli la necesidad de accionar.

A traves de la interposicion de una medida cautelar se solicito a la justicia que,
hasta tanto se dé una solucion definitiva, se ordene a la demandada adoptar
sin dilaciones todas las medidas necesarias a fin de garantizar la convivencia
familiar de los ninos junto a su padre, asi como también la disposicion de recur-
s0s que permitan la subsistencia de la familia.

A raiz de la accion judicial el Consejo de Derechos de Ninas, Ninos y Adolescen-
tes se comprometio a hacerse cargo del pago de un alquiler por un importe de
$1.800 mensuales para lo cual el padre debia presentar 3 (tres) presupuestos.
Los mismos fueron oportunamente presentados. Sin embargo, ni antes ni des-
pueés del inicio de la accion de amparo, el CDNNyA ha demostrado con hechos
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concretos un trabajo serio y diligentemente para el retorno de los ninos junto a
su padre. Notese ademds, que el mercado inmobiliario tiene ciertas reglas que
imposibilitan absolutamente el acceso al alquiler de quien no pueda dar garan-
tia propietaria, garante, sequro de caucion o recibo formal de ingresos, como es
el caso del padre de los ninos. Entonces, la pobreza no se erige tan solo como
falta de dinero, sino como carencia de recursos que llevan a la exclusion social.
En este marco, el Gobierno es el obligado a compensar las diferencias y arbitrar
los medios necesarios para que el grupo familiar cuente con una vivienda.

En este escenario, el juzgado ordend al Gobierno de la Ciudad que incluya al
grupo familiar en alguno de los programas habitacionales vigentes, en progra-
mas de fortalecimiento familiar y que se le proporcione los recursos asistencia-
les cuando retome la convivencia. Ademas dispuso que el Gobierno suministre
un informe sobre las medidas de proteccion de derechos propuestas por el CD-
NNyA y que a fin de posibilitar lo que se dispone, el progenitor se presente ante
las oficinas del Ministerio de Desarrollo Social y/o los organismos pertinentes.

Sin embargo, mas alla de la accion de amparo interpuesta y de la resolucion ju-
dicial, el grupo familiar continua privado del derecho a la convivencia, debien-
do tolerar vulneraciones a sus derechos fundamentales como consecuencia del
incumplimiento de las obligaciones que le competen al Gobierno de la CABA.



El Ministerio Publico Tutelar es una institucion que integra el Poder Judicial
de la Ciudad Autbnoma de Buenos Aires.

Su mision principal es promover la justa aplicacion de la ley, la legalidad de
los procedimientos v el respeto, la proteccion vy la satisfaccion de los derechos
y garantias de los nifos, ninas y adolescentes y de las personas afectadas en
su salud mental.

Para ello, la Asesoria General Tutelar se ha propuesto una intervencion estric-
tamente vinculada al contralor de la politica publica local a través de acciones
de monitoreo, interpelacion, articulacion y seguimiento del debido funciona-
miento de las instituciones del Estado.
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